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6/111/2023: Unterstiitzung statt Jugendarrest — Fiir einen anderen Umgang mit Schulver-
weigerung
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Die SPD setzt sich dafiir ein, dass die Regelungen der MaRnahmen zur Durchset-
zung der Schulpflicht in allen Bundeslandern, wo dies nicht bereits der Fall ist,
wie folgt geandert werden:

1. Die Durchsetzung der Schulpflicht bzw. geschuldeter BuRgelder im Zusam-
menhang mit VerstoBen gegen die Schulpflicht durch Haft oder Jugendarrest
wird grundsatzlich verboten.

2. Die Verhangung von BulRgeldern ist in Zukunft nur noch gegen Erziehungs-
berechtigte, Ausbildungsbetriebe und Trager*innen dhnlicher Pflichten im Zu-
sammenhang mit der Schulpflicht zulassig, nicht jedoch gegen die Schulpflich-
tigen selbst.

3. Erziehungsberechtigte, welche ihre Pflichten erfiillen mochten, jedoch nicht
in der Lage sind, ihre Kinder zum Schulbesuch zu bewegen, werden nicht mit
BuRRgeldern belegt. Im Zweifel miissen hier Einzelfallentscheidungen im Sinne
der betroffenen Familien getroffen werden.

Statt Strafen muss Kindern und Jugendlichen, welche den Schulbesuch dauerhaft,

firlangere Zeit oder regelmaRig verweigern, und deren Familien, an deren Bed{irf-
nisse angepasste Hilfe zur Seite gestellt werden. Statt Abschreckung und Zwang
braucht es eine Starkung der Schulsozialarbeit und der Jugendamter sowie einen
deutlich einfacheren Zugang zu psychologischer Unterstiitzung. Im Fall von Mob-
bing miissen die Schulen starker als bisher dabei unterstiitzt werden, das Problem
systemisch anzugehen. Sollte ein Besuch der urspriinglichen Schule nicht mehr
zumutbar sein, muss gemeinsam mit dem*der Schiiler*in und den Erziehungsbe-
rechtigten ein alternativer Weg zu einem Schulabschluss gefunden werden. Um
zu verhindern, dass Jugendliche die Schulpflicht ,,aussitzen” und schlieRlich ohne
Abschluss aus dem System fallen, muss die Schulpflicht kiinftig in eine Bildungs-
garantie Ubergehen — Unterstiitzungsangebote diirfen nicht mit dem Ende der

Schulpflicht aufhoren, stattdessen missen die Schiiler*innen weiter bis zu einem

Schulabschluss begleitet und ihnen eine Perspektive zu einem berufsqualifizie-

renden Abschluss geboten werden — mit der Ausbildungsgarantie ist hier ein ers-

ter, wichtiger Schritt getan. Die Orientierung auf einen Abschluss hin bedeutet
auch, dass einjahrige MalRnahmen, welche nicht unmittelbar zu einem berufs-
qualifizierenden Abschluss fiihren, kiinftig nicht mehr zur Erfillung der Berufs-
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schulpflicht ausreichen durfen.

Begriindung

Die genaue Zahl der Jugendlichen, die wegen Schulverweigerung im Jugendar-
rest sitzen, ist schwer zu ermitteln, Schatzungen zufolge sind jedoch pro Jahr liber
1000 Jugendliche betroffen

[

. Dabei besteht die Moglichkeit des Jugendarrests aufgrund von Schulverweige-
rung nicht in allen Bundeslandern. Entsprechend uneinheitlich ist hierzu bisher
auch die Position der SPD — wahrend die SPD in Sachsen-Anhalt sich bemiuhte,
den Jugendarrest abzuschaffen, halten SPD-gefiihrte Bundeslander wie Ham-
burg, Niedersachsen oder das Saarland daran fest. Und auch in Bayern wird
der Jugendarrest wegen Schulverweigerung regelmaRig verhangt. Dabei ist die
Funktion des Jugendarrests zweifelhaft — die Schiiler*innen werden gemeinsam
mit Straftater*innen eingesperrt und kénnen weiter nicht die Schule besuchen,
die Ruckfallquote ist hoch, und wer einmal im Knast ist, knlipft im Zweifel
Kontakte, die einen Einstieg in die Kriminalitat begilinstigen. Auch BuRRgelder sind
kein geeignetes Mittel, um Jugendliche dazu zu bewegen, wieder zur Schule zu
gehen — sie entspringen demselben padagogischen Verstandnis, zudem haben
Schiiler*innen in aller Regel kein oder nur ein sehr geringes eigenes Einkommen.
Summieren sich die BuRgelder, kann dies Familien vor groRe finanzielle Heraus-
forderungen stellen, bis hin dazu, dass letztlich Armut durch Haft bestraft wird.
Zudem sind unter den haufigsten Griinden fuir Schulverweigerung Schulangst,
Mobbing und familiare Probleme — statt mit Strafen belegt zu werden, die einem
veralteten padagogischen Verstandnis entspringen, bendtigen diese Jugendli-
chen und deren Familien vor allem Unterstitzung. Hierfiir miissen bestehende
Angebote ausgebaut und neue geschaffen werden, das System muss darauf
orientiert werden, dass moglichst alle jungen Menschen einen Schulabschluss
und darauf aufbauend einen berufsqualifizierenden Abschluss erreichen — dabei
darf die Unterstiitzung nicht plotzlich aufhéren, wenn die Jugendlichen formal
die Schulpflicht erfillt haben. Die Schulpflicht ist ein wichtiges Mittel, um das
Recht auf Bildung von Kindern und Jugendlichen gegenuber ihren Erziehungs-
berechtigten und Arbeitgeber*innen durchzusetzen — fiir Jugendliche, die Angst
vor der Schule haben, gemobbt werden, mit familiaren und/oder psychischen
Problemen kampfen oder sonst durch das System fallen, sind daraus abgeleitete
staatliche ZwangsmalRnahmen kein geeignetes Mittel.

A

https://www.ice.com/de/article/a3yme5/jedes-jahr-landen-weit-uber-1000-
schuler-wegen-schulschwanzens-im-jugendknast
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